Bebauungsplan und ortliche Bauvorschriften ,,Ober der Ach — Anderung und Erweiterung®, 1. Anderung

Abwiégungsvorschlag

31.01.2022

Institution/Person Stellungnahme/Anregung Vorschlag fiur Abwagung

I. Behérden und sonstige Trager offentlicher

Belange
1 | Stadt Bad Schussenried (12.04.2021) Keine Bedenken. Wird zur Kenntnis genommen.
2 | Gemeinde Ingoldingen (13.04.2021) Keine Einwande. Wird zur Kenntnis genommen.
3 | Wasserversorgungsverband Obere Schussen- Keine Einwande. Wird zur Kenntnis genommen.

talgruppe (13.04.2021)

4 | Deutsche Bahn AG (14.04.2021)

Keine Bedenken.

Die Bedingungen/Auflagen und Hinweise der Stellungnah-
me vom 22.10.19 sind weiterhin einzuhalten und zu beach-
ten.

Wird zur Kenntnis genommen.

Diese Stellungnahme wurde bereits in der
Sitzung vom 22.03.2021 abgewogen.

5 | Eisenbahn-Bundesamt (16.04.2021)

Die Belange des Eisenbahn-Bundesamtes werden von
dem Bebauungsplan "Ob der Ach - Erweiterung -
1.Anderung" ausreichend beriicksichtigt. Im Ubrigen ist
sicherzustellen, dass bei der Realisierung der Planung
weder die Substanz der benachbarten Eisenbahnbetriebs-
anlagen noch der darauf stattfindende Eisenbahnverkehr
gefahrdet wird.

Es ist ferner zu berlcksichtigen, dass sich dieser Stre-
ckenabschnitt im ,Langfristigen Bedarf des Elektrifizie-
rungskonzeptes fur das Schienennetz in Baden-
Wirttemberg®“ befindet, was bedeutet, dass zum Zeitpunkt
einer méglichen Umsetzung oberhalb der Gleisanlagen
mindestens eine Stromleitung mit einer Spannung von
15.000 V verlegt wirde.

Sofern dies nicht ohnehin veranlasst worden sein sollte,
wird die Beteiligung der Infrastrukturbetreiberin DB Netze
AG als Tragerin offentlicher Belange und als Grundstuicks-
nachbarin Gber die Deutsche Bahn AG, DB Immobilien,
Gutschstral’e 6 in 76137 Karlsruhe, empfohlen. Denn das
Eisenbahn-Bundesamt priift nicht die Vereinbarkeit Ihrer
Planungen aus Sicht der Betreiber der Eisenbahnbetriebs-
anlagen.

Wird zur Kenntnis genommen.

Die Deutsche Bahn AG wurde beteiligt.

(o))

IHK Bodensee-Oberschwaben (20.04.2021)

Keine Anregungen.

Wird zur Kenntnis genommen.

7 | Netze BW GmbH (29.04.2021)

Keine Einwande.

Wird zur Kenntnis genommen.

Seite 1 von 10




8 | Gemeinde Wolpertswende (30.04.2021) Keine Einwande. Wird zur Kenntnis genommen.

9 | Regierungsprasidium Tibingen (06.05.2021) Verweisen auf unsere Stellungnahme vom 14.11.2019. Diese Stellungnahme wurde bereits in der
Keine Bedenken. Sitzung vom 22.03.2021 abgewogen.

10 |Landratsamt Ravensburg (11.05.2021) Allgemeine Einschatzung

Es bestehen noch Bedenken gegen das Bauleitplanverfah-
ren. Die Details entnehmen Sie bitte den folgenden Stel-
lungnahmen der Fachbehdrden.

A. Bauleitplanung

1 Rechtliche Vorgaben aufgrund fachgesetzlicher Rege-
lungen, die im Regelfall nicht Gberwunden werden kénnen,
mit Rechtsgrundlage

Bezeichnung des Bebauungsplans:

Nachdem inzwischen mehrere Bezeichnungen fir das
Plangebiet verwendet werden, selbst innerhalb der vorge-
legten Unterlagen, sollte sich die Stadt Aulendorf fir einen
Namen fir das Plangebiet entscheiden. Bisher wurde der
Plan nach unseren Akten mit ,Ober der Ach — Anderung
und Erweiterung® bezeichnet.

Bereich der Aufhebung:

Wir bitten den Bereich des Bebauungsplans der aufgeho-
ben wird im Plan durch einen Hinweis kenntlich zu ma-
chen, z.B. durch Eintrag von ,X“ in die seitherige Geltungs-
bereichsgrenze, mit dem Eintrag ,Aufhebung®.

Um spatere Diskussionen zu vermeiden muss nachvoll-
ziehbar sein, dass in diesem Bereich klnftig keine Festset-
zungen mehr gelten.

2 Bedenken und Anregungen

Planungsrechtliche Festsetzungen:

Nr. 2.3: Wir empfehlen, die Anzahl von 2 Wohnungen pro
Wohngebaude aus Grunden der Nachverdichtung zu erh6-
hen. 2

Als Bezeichnung fiir den Bebauungsplan wird
,Ober der Ach — Anderung und Erweiterung®,
1. Anderung

festgelegt.

Dies ist nicht mehr erforderlich, da die Flache
in den aktuellen Entwurf wieder aufgenommen
wird.

Der bislang rechtskraftige Bebauungsplan hat
diese Festsetzung mit der Begriindung der
ldndlichen Ortsrandlage. Dieser Grundzug der
damaligen Planung soll erhalten bleiben, da er
nach wie vor als sinnvoll in diesem dorflichen
Randbereich angesehen wird.
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Nr. 2.4.4: Wir bitten, die ,Verbotsflache fir Nebenanlagen®
zur Klarstellung mit dem Planzeichen Nr. 15.9 PlanZV im
Plan kenntlich zu machen oder mit einer Schraffur, damit
das Bauverbot auch optisch fiir die Bauherren und die
Baurechtsbehoérde erkennbar ist.

Bitte stellen Sie in der Begruindung klar, ob es sich dabei
um einen Grundzug der Planung handeln soll, oder ob von
dem Verbot bereit werden kann. In der Praxis wird diese
Frage auftauchen, wenn die ersten Nebenanlagen und
Spielgerate in der Flache errichtet sind.

Nr. 2.4.5: Beschrankung der Anzahl der Carports auf 2: Die
Vorschrift ist restriktiv und daher zu begriinden und um die
Abwagung des Interesses, einen weiteren Carport zu er-
richten, zu ergdnzen. Die Begriindung verweist auf andere
Baugebiete der Gemeinde. Dies ist nicht ausreichend, da
sich die Begriindung auf dieses Plangebiet beziehen muss.
Falls es nur um die Unterschiedlichkeit der Gebaude geht
(S. 4 Begrindung), ware eine mildere Vorschrift moglich.
Des Weiteren bitten wir um Klarstellung, ob das Verbot von
mehr als 2 Garagen/Carports einen Grundzug der Planung
darstellen soll, weil davon abhangt, ob spater Befreiungen
mdglich sind.

Nr. 2.5: Festsetzungen mussen stadtebaulich erforderlich
sein. Die Begruindung fehlt, weshalb gerade diese Male
festgesetzt werden. Bitte stellen Sie klar, ob es sich um
einen Grundzug der Planung handelt.

Nr. 2.6: Wir empfehlen, den Begriff ,6ffentlicher Besucher-
parkplatz® in ,6ffentlicher Parkplatz® zu andern. Ansonsten
musste geklart werden, was die Gemeinde unter ,Besu-
cher versteht und wie diese Einschrankung auf Besucher
rechtlich durchgesetzt werden soll.

In der Begrindung auf Seite 2 wird der Begriff ,,6ffentlicher
Stellplatz“ verwendet, d.h. auch ohne den Zusatz ,Besu-
cher*.

Die zusatzliche Kennzeichnung im Planteil
mittels des Planzeichens fuhrt zu einer sehr
unubersichtlichen Darstellung in diesem Be-
reich durch die Ubereinanderlagerung mehre-
rer Planzeichen (Larmschutz und Verbotsfla-
che). Daher wird auf die zusatzliche Darstel-
lung im Planteil verzichtet.

Es erfolgt eine Klarstellung in der Begriindung.

Dies wird in die Begriindung mit aufgenom-
men.

Diese Festsetzung wird gestrichen.

Es wird der Begriff ,Offentlicher Parkplatz*
verwendet.

Die Begrindung wird entsprechend angepasst.
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Nr. 2.8. Grinflachen:

Bitte streichen Sie den Satz ,Die iberbaubaren Grund-
stucksflachen werden durch Baugrenzen festgelegt®, da
bereits in 2.4.2 enthalten.

Nr. 2.9.1:
Bei Satz 1 fehlt in der Aufzahlung der Spielplatz.

Die Vorschrift, dass je StralRenabschnitt nur Baume einer
LArt“ zu pflanzen sind, ist zu begriinden. Was verstehen
Sie unter einer Art?

Insbesondere ist nicht klar, ob die Vorschrift auch fir die
privaten Grinflachen gelten.

Nr. 2.10:
-Satz 1: Bitte aufsplitten in Festsetzung und Begriindung.

-4. Abschnitt: Folgender Satz kann nicht nachvollzogen
werden: ,Die oben genannten Anforderungen sind in Ab-
hangigkeit vom Verhaltnis der gesamten AuRenflache zur
Grundflache gemaf DIN 4109 zu korrigieren.*

-Seite 5 unten: Der hier angefiihrte Isophonenplan 2023-03
fehlt in den BP-Unterlagen und ist noch als Anlage beizu-
fugen.

Nr. 2.11:

Im Plan sind noch StraRenhdhen einzutragen, da ansons-
ten die Festsetzung der Hohenlage der GaragenfulR3boden-
hdhe nicht nachvollzogen werden kann.

Zu 3.

Ortliche Bauvorschriften gem. § 74 LBO sind Rechtsnor-
men, durch die Inhalt und Schranken des Eigentums i.S.
von Art. 14 (1) S. 2 GG bestimmt werden.

Aus dieser verfassungsrechtlichen Bindung ergibt sich
auch das Gebot sachlicher Rechtfertigung, d.h. der Erfor-
derlichkeit fur értliche Bauvorschriften. Die Regelungsbe-

Dieser Satz wird gestrichen.

Die Aufzahlung wird um den Spielplatz er-
ganzt.
Diese Festsetzung entfallt.

Satz 1 wird in die Begriindung ibernommen
und aus der Festsetzung gestrichen.

Dieser Satz bezieht sich auf DIN 4109 Tabelle
7, in die die Raumgeometrie in die Korrektur-
werte eingehen.

Der Plan ist Bestandteil der schalltechnischen
Untersuchung und war auch in den Unterlagen
beinhaltet.

Die Festsetzung zur Hohenlage von Garagen
wird gestrichen.
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fugnis der Gemeinde findet ihre Grenze insbesondere an
dem mit Verfassungsrang ausgestatteten UbermaRverbot.
Im Rahmen der Abwéagung der privaten und 6ffentlichen
Belange kommt, insbesondere bei den Gestaltungsanfor-
derungen, der Schutzwirdigkeit des fraglichen Gebiets
eine entscheidende Bedeutung zu. 3

Je wichtiger die konkrete Gestaltungsaufgabe und je
schutzwuirdiger und gestaltungspragender das vorhandene
oder beabsichtigte Stralen-, Orts- oder Landschaftsbild ist,
um so eingehender dirfen die gestalterischen Anforderun-
gen sein.

Ortliche Bauvorschriften diirfen deshalb nur solche Anfor-
derungen stellen, denen eine angemessene Abwagung
zwischen dem o6ffentlichen Anliegen der Gestaltung des
StralRen-, Orts- und Landschaftsbildes bzw. den sonstigen
Zielsetzungen des § 74 LBO und den privaten Eigentimer-
befugnissen unter Beachtung der ortlichen Besonderheiten
und der Schutzwurdigkeit des Gebiets zugrunde liegt.
Daraus ergibt sich, dass die Anforderungen in der Regel
nicht zu restriktiv gefasst sein durfen. Die Gemeinden soll-
ten ihren Bauherrn eine gewisse Gestaltungsfreiheit las-
sen, zumal die Baurechtsbehérde fir die Zulassung einer
Befreiung gem. § 56 LBO kaum Spielrdume hat.

Nr. 3.1.1: Bitte fligen Sie vor Garagen das Wort ,fur” ein,
damit klar wird, dass fiir Garagen generell Flachdacher
zulassig sind.

Nr. 3.1.3: Das Verbot von Dachaufbauten ist zu begriinden,
insbesondere da Befreiungen fir geplante Gaupen spater
nicht zugelassen werden kénnen. Die Begrindung, dass
kein Bedarf fur den Ausbau besteht, stellt keine Begriin-
dung der Gestaltung dar.

Nr. 3.1.5: Wir gehen davon aus, dass hier nur die geneig-
ten Dacher gemeint sind. Bitte im Text klarstellen.

Nr. 3.2.2: Die Vorschrift ist zu begriinden. Es ist nicht
nachvollziehbar, weshalb in Richtung Bahnlinie kein Zaun

Das Wort “fur” wird vor Garagen eingeflgt.

Die Begriindung wird entsprechend geandert
und erganzt.

Die Vorschrift wird dahingehend konkretisiert,
dass geneigte Dacher gemeint sind.

Die Vorschrift wird dahingehend geéandert,
dass Uberall auf dem Grundstick Zaune zulds-
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zugelassen wird, sondern nur entlang der 6ffentlichen Ver-
kehrsflache.

Da Befreiungen von oértlichen Bauvorschriften nicht moglich
sind, sollte der Grundsatz der Verhaltnismafigkeit gepruft
werden, insbesondere auch im Hinblick auf den Schutz von
spielenden Kindern in den Hausgarten.

Nr. 3.2.4: Soweit es sich nicht um eine Vorschrift der Ge-
staltung handelt, ist die Vorschrift nach § 9 Abs. 1 Nr. 20
BauGB zu den planungsrechtlichen Festsetzungen zu
nehmen.

Begrindung:

Nr. 1. Wir empfehlen zu erganzen, ob die Voraussetzungen
fur das beschleunigte Verfahren nach § 13a BauGB vorlie-
gen.

Nr. 3.2.2, Nr. 3.2.6: Die Begriindung fehlt. Bitte ersetzen
Sie den Begriff ,Festsetzungen® durch 6értliche Bauvor-
schriften.

Die Begrindung umfasst im Wesentlichen nur die Erlaute-
rung der planungsrechtlichen Festsetzungen und 6rtlichen
Bauvorschriften. Ausfihrungen zur Abwagung zum Larm-
schutz und Naturschutz fehlen, obwohl hierzu Gutachten
vorliegen.

B. Gewerbeaufsicht, Landwirtschaft, Oberflaichenge-
wasser, Grundwasser
keine Anregungen

C. Kreislaufwirtschaft

Nach dem neuen § 3 Abs. 3 Landeskreislaufwirtschaftsge-
setz (LKreiWiG) soll ein Erdmassenausgleich durchgefiihrt
wird. Dabei sollen durch die Festlegung von Stralten- und
Gebaudeniveaus die bei der Bebauung zu erwartenden
anfallenden Aushubmassen vor Ort verwendet werden.
Dies gilt in besonderem Mal3e in Gebieten mit erhdhten
Belastungen nach § 12 Absatz 10 der Bundes-
Bodenschutz- und Altlastenverordnung. Fir nicht verwend-

sig sind.

Diese Vorschrift wird gestrichen und in die
planungsrechtlichen Festsetzungen genom-
men.

Die Begriindung wird entsprechend erganzt.

Die Begriindung wird entsprechend erganzt.

Wird zur Kenntnis genommen.

Das Stralenniveau wird aufgrund der Grund-
und Schichtwasserverhaltnisse Uber Gelande
angehoben. Gleichzeitig wird auf Keller aus
dem gleichen Grund verzichtet. Somit ist auch
erreicht, dass nur wenig Boden entsorgt wer-
den muss.

Seite 6 von 10




bare Aushubmassen sollen entsprechende Entsorgungs-
maoglichkeiten eingeplant werden.

D. Abwasser
Im Textteil ist die geplante Entwasserungssystematik nicht
dargestellt.

E. Naturschutz

1. Rechtliche Vorgaben aufgrund fachgesetzlicher Rege-
lungen, die im Regelfall nicht Gberwunden werden kénnen,
mit Rechtsgrundlage 1.1 Natura 2000 Gebiete, § 31, 33, 34
BNatSchG

1.2 Artenschutz, § 44 BNatSchG

Grundlage ist die beiliegende FFH-Vorprifung vom
07.04.2020 von Herrn Armin Woll, unterzeichnet von Frau
Lisa Kénig vom 11.05.2021 (vgl. Anlage).

Die unter Ziff. 6, S. 5 — 7 aufgefiihrten Vorga-
ben/MalRnahmen zu anlage-, betriebs- und baubedingte
Wirkungen sind im Bebauungsplan entsprechend einzuhal-
ten und festzusetzen (z.B. ist die gedrosselte Einleitung
von Regenwasser in die Booser Ach im Textteil verbindlich
zu regeln bzw. festzusetzen).

Pflanzgebot Ziff. 2.9.2:

Die Festsetzung muss erganzt werden:

.Das Pflanzgebot kann ausnahmsweise fir Mallnahmen
fur die Zauneidechsen (vgl. Festsetzung Ziff. 2.9.6) unter-
brochen werden.*

Die Stadt Aulendorf hat dafiir Sorge zu tragen, dass die
MaRnahmen zum Artenschutz (vgl. Ziff. 4.20, S. 9, 10 Ar-
tenschutzgutachten Herr Armin Woll vom 06.04.20) bzw.
die Festsetzungen unter Ziff. 2.9.1 — 2.9.6 umgesetzt und
dauerhaft gepflegt und erhalten werden. Die Malhahmen
sind fachlich zu begleiten.

Dies ist erforderlich, um Verbotstatbestande nach § 44
BNatSchG zu vermeiden.

Folgende Hinweise zum Artenschutz sind noch aufzuneh-
men:

Das Entwasserungssystem wird zu den Hin-
weisen aufgenommen.

Diese MalRnahmen werden in die Festsetzun-
gen aufgenommen.

Die Festsetzung wird entsprechend erganzt.

Diese Hinweise werden mitaufgenommen.
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Zur Vermeidung von Individuenverlusten bei Vogeln und
Fledermausen sind Gehdlzrodungen aulRerhalb der Vogel-
brutzeit, wahrend der Vegetationsruhe von Oktober bis
Ende Februar, durchzuflhren.

Bei der Bebauung ist darauf zu achten, dass keine Struktu-
ren und Fallenwirkung fur Kleintiere entstehen, wie z.B.
bodengleiche Lichtschachte ohne feinmaschige Abde-
ckung, tiefe Abflussrinnen oder Gullys unmittelbar an ho-
hen Bordsteinen.

Zur Verringerung der Barrierewirkung sind Sockel von Ein-
friedungen unterbrochen auszufiihren, damit sie fir Klein-
tiere durchlassig werden. Auch hohe Bordsteine sollten,
damit sie fur Kleintiere Gberwindbar werden, ca. alle 20 m
abgesenkt oder abgeschragt werden.

Zur Foérderung der immer seltener werdenden Gebaude-
brater wird die Anbringung von kinstlichen Nisthilfen fur
Végel und Fledermause an den geplanten Gebauden emp-
fohlen.

11 | Regionalverband Bodensee — Oberschwaben Verweisen auf Stellungnahme vom 15.11.2019.
(11.05.2021) Zudem, dass gemal PS 2.4.1 Z (6) des Regionalplan- Hierauf wird in der Begriindung eingegangen.

Entwurfs 2020 zukiinftig Mindest-Bruttowohndichten als
Ziel der Raumordnung fiir alle Neubebauungen festgelegt
werden. Diese werden zukinftig auch fiir Bebauungsplane
nach §13a und §13b BauGB zu beachten sein.

12 | Handwerkskammer Ulm (12.05.2021) Keine Anregungen. Wird zur Kenntnis genommen.

13 | Vodafone (17.05.2021) Keine Einwande. Wird zur Kenntnis genommen.
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Institution/Person

Stellungnahme/Anregung

Vorschlag fir Abwagung

Il. Privatpersonen

Birger 1 (02.05.2021)

An dem Bebauungsplan Ob der Ach in Blénried bin ich
Eigentimer des angrenzenden Flurstickes 804/2 (land-
wirtschaftliche Ackerflache). Wie mit Ihnen am 29.04.2021
personlich im Rathaus Aulendorf besprochen, méchten wir
Ihnen hiermit folgendes mitteilen:

Im Bebauungsplan Ob der Ach in Blonried ist auf dem Fist.
113/22 und 113/23 Gemarkung Blénried an der Bebau-
ungsgrenze ein Grinstreifen ausgewiesen. Zusatzlich ist in
dem Bebauungsplan eine Strafle mit Zufahrtsmdglichkeiten
fur die ausgewiesenen Baugrundstlicke eingezeichnet. Der
restliche 6stliche Teil von Flurstiick 113/23 hat laut diesem
Plan keine Anbindung an die Stralle.

Da das Flurstuck 113/22 und 113/23 friher einem Eigen-
timer gehorten bzw. 113/23 diesem meiner Ansicht nach
noch gehort, mochte ich mitteilen, dass die Zufahrt zu Flur-
stlick 113/23 (inklusive dem 6stlichen Restteil) nicht tber
mein Flurstiick 804/2 Gemarkung Blonried erfolgen darf.
Dies auch vor dem Hintergrund, da ein Griinstreifen zwi-
schen der Bebauung und meiner landwirtschaftlichen
Ackerflache eingezeichnet ist, der sich zu einer Zufahrt flr
den Restteil von Fist. 113/23 machen I3sst.

Die Festsetzung des Grunstreifens wird dahin-
gehend erganzt, dass auf dem o&ffentlichen
Grunstreifen ausnahmsweise in diesem Be-
reich eine gekieste Zufahrt mit einer Breite von
max. 2,5 m fir die Bewirtschaftung des ver-
bleibenden Restgrundstiickes zulassig ist.

Birger 2 (26.05.2021)

Gegen den in der Zeit vom 26.04. bis 28.05.2021 bekannt-
gegebenen Bebauungsplan ,Ob der Ach - Erweiterung - 1.
Anderung" bringen wir als unmittelbaren Angrenzer Fist.
Nr. 88/1 des Vorfluters, in die das Niederschlagswasser
eingeleitet wird, folgende Einwande vor:

Laut Ziffer 4.2 der Begriindung zum Bebauungsplanentwurf
ist fur die Erschliefung der Entwasserung u.a. vorgesehen,
das Regenwasser der Grundstiicke einem Vorfluter zuzu-
fuhren. Hierbei soll das Niederschlagswasser auf den
Grundstiicken mittels Retentionszisternen zurtickgehalten
und dann gedrosselt in die Vorflut eingeleitet werden.
Durch das Einleiten des Niederschlagswassers von 28
Grundstiicken wird der ,Booser Ach" zumindest wahrend
den Regenphasen und im Nachgang (Abwirtschaftung der

FUr die Einleitung in die Booser Ach ist eine
wasserrechtliche Erlaubnis durch das Landrat-
samt erforderlich. Im Rahmen dieses Verfah-
rens werden die Sachverhalte durch das Land-
ratsamt gepriift. Eine Verstarkung der Uberflu-
tungen wird seitens der Behorde nicht zuge-
lassen. D.h. die Planung und Umsetzung ist in
dem Verfahren der Erlaubnis abzuarbeiten.
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Retensionszisternen) deutlich mehr Wasser zugeflihrt.
Aufgrund der jetzt schon regelmaRigen Uberflutungen an
der weiterfiihrenden ,Booser Ach" ist mit weiteren Uber-
schwemmungen, auch evtl. l&nger anhaltend, zu rechnen.
Des Weiteren wird der durchschnittliche Wasserstand Gber
einen langeren Zeitraum hoher sein als bisher.

Als unmittelbarer Angrenzer im weiteren Verlauf der ,Boo-
ser Ach" wird die landwirtschaftliche Nutzung der Wiesen-
flachen deutlich eingeschrankt oder langfristig evtl. unmdog-
lich sein, da zum einen vermehrt die ,Booser Ach" Uber die
Ufer treten wird und zum anderen die Drainagen fir die
Entwasserung der landwirtschaftlichen Nutzflachen in die
.Booser Ach" durch einen hoheren Wasserstand dauerhaft
unterhalb der Wasseroberflache sein werden was zu einer
deutlichen Vernassung der Wiesen flihren wird.

Sowohl im Wasserhaushaltsgesetz (WHG) als auch im
Wassergesetz BW (WG) ist die Gewasserunterhaltung
geregelt. Die Gewasserunterhaltung ist die blrokratische
Bezeichnung fiir Manahmen zur Pflege und Entwicklung
von Gewassern mit dem Ziel der Erhaltung und Verbesse-
rung der wasserwirtschaftlichen und naturrdumlichen Funk-
tion. Zudem gehort die Sicherstellung einer geordneten
Vorflut zu den Aufgaben der Gewasserunterhaltung. Mal3-
nahmen umfassen zum Beispiel Bach-, Grabenrdumung,
.,Entkrauten", Beseitigung des Rohrichts und der unterge-
taucht wachsenden Vegetation.

Leider fand diese Unterhaltungsmafinahme in den letzten
Jahren durch die Stadt Aulendorf in der ,Booser Ach" nicht
statt, obwohl wir das bereits vor Jahren anmahnten. Die
Bachsohle ist in den letzten Jahren deutlich angestiegen.
Es ist deshalb erforderlich, dass die Unterhaltung des Vor-
fluters in zeitlichen Abstanden regelmaRig erfolgt, um eine
reibungslose Funktion fiir die Abfiihrung des Oberflachen-
wassers zukinftig sicherzustellen und damit die Nutzung
unserer landwirtschaftlichen Flachen jederzeit gewahrleis-
tet bleibt.

Dieser Themenbereich ist nicht im Bebau-
ungsplan zu regeln.
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